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Resoconto Prove INVALSI 2017

Andamento negli ultimi anni scolastici
Analisi dei dati

Anna De Fazio

LINVALSI, nellintento di fornire informazioni affidabili e utii per [a progettazione didattica, restituisce alle scuale, in forma isenvata, | dati delle rilevazioni sugh apprendimentl,
mettendo a confronto | nisultati delle singole classi e della scuola con quelli di classi & scuole con pari condizioni sociali o vicine geograficamente e con [ftalia nel suo
complesso.

La lettura di questi dati permette di ottenere impartanti informazioni per il miglioramenta & il potenziamenta dellofferta formativa e delle pratiche didattiche.

| dati restituiti
| dati restituti dallINVALSI niquardano fondamentalmente tre aspettr

-Iandamento complessivo dei liveli di apprendimento! degli studenti della scuola rispetto alla media dellttalia, dellarea geografica e della regione di appartenenza;
-[andamento delle singole classi nelle prave di ftaliano & di Matematica nel loro complesso;

-[andamento della singola classe e del singola studente analizzato nel dettaglio di agni singola prova.

La lettura e [interpretaziona delle tavole e dei grafici possano essere quindi sia un utile strumento di diagnosi per migliorare [offerta formativa allintemo della scuala, sia un
mezzo per indviduare aree di eccellenza e aree di criticta al fine di potenziare e migliorare [azione didattica.



~__Andamento negli ultimi
%ﬁ analisi dei dati si rileva un

anni scolastici (I

generale peggioramento rispet

tto al 2015/ 2016 sia in

matematica che in italiano; inoltre e rilevante che la percentuale di cheating sia

ancora una volta pari a zero. | punteggi ottenuti rispetto a quelli Italiani sono in
media piu bassi sia in Italiano che in Matematica ma pressoché allo stesso livello
rispetto a quelli della Calabria, Sud e isole.

Tavola 7A Italiano

Anno
scolastico

Classiflstituto

CSPMO70003

CSPMO70003

CSPMOT0003

Esiti deqli
Media del studenti
punteggio al nefto de
gercentygle  Crealng
al netto del nella stessa
L"I"I‘E'affngﬁ scala del
rapporto
nazionale 1
1.8 157 1
il 9231
1.9 1729

|stituzione scolastica nel suo complesso

Differenza nei
risultati
(punteqaio
percentuale)
rispetto a
classilscuole con
background

familiare simile 2

97 medio-alto
+157 medio-basso
0.5 medio-Dasso

Background
familiare
mediano

deqli studenti =

F'unteggin Punte

$§ = 3
T =» =

Punteggio  Cheatingin
percentuale  percentuale

ossenvato & 7
684 217
68,7 00
519 00



— Andamento negli ultimi anni sc
(Matematica)

Tuttavia, rispetto al 2013-2014 i risultati ottenuti rispetto alla media Nazionale
sono piu alti sia in Italiano che in Matematica

Tavola 7B Matematica

Istituzione scolastica nel suo complesso
Esiti deqli Differenza nei
wEt alsr?ﬁtinélel [Dﬂ?‘l?ﬂlt;;iﬂ S
punteggio . familiare . Punteggio . Punteggio  Cheatingin
Annr;r_ Classiflstituto ~ percentuals it pe.rcentuale} mediano Punteggm Sud e isole F‘untgggm percentuale  percentuale
scolastico alneio dey  Mellastessa fispetio a . . Calabria® ™ talia ® o .
i scala del dassilscuole con 98l Student FACHE
e rapporto background
nazionale ' familiare simile 2
201314 | CSPMO70003 318 1280 135 medio-alto 3 ¥ ¥ 55,7 370
201516 CSPMO70003 56 223 +132 medio-basso ¢ ¢ ¢ 55 f 0,0
2016-17  CSPMO70003 3rh 1112 58 medio-basso > > ' 35 0.0
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Punteggi generali Italiano e Matematica
2016-2017

* Analizzando i dati nello specifico si nota che nell'anno
2013/2014, solo il liceo scientifico aveva punteggi piu alti della
media italiana. Nel 2015/2016 tutte le classi avevano ottenuto
punteggi piu alti della media nazionale. Solo il liceo
musicale aveva risultati in matematica piu bassi della media
italiana. Nel 2016/2017 invece, le classi con indirizzo
scientifico e classico hanno ottenuto punteggi piu alti della
media italiana, mentre le rimanenti classi hanno ottenuto
punteggi pit bassi della media nazionale.

e k' evidente inoltre che sia in Italiano che in Matematica il
punteggio ottenuto dagli alunni del Liceo Musicale e
superiore rispetto a quello ottenuto dagli alunni del Liceo
delle Scienze Umane.



Tavola 1A Italiano

Media del
punteggio
Classiflstituto percentuale
al netto del
cheatingl2
318010451001 6249
318010451002 69,6
318010451003 0.0

318010451004 71,8

318010451006 439

318010451007 499

CSPMOY0003 51,9

Percentuale di
partecipazione
alla
prova di
ltalianolt

926

69,6

8929

83,3

5,0

60,0

79,2

Esiti deali
studenti
al netto del
cheating
nella
stessa
scala del
rappaorto
nazionale
1d

2116

2263

-40,2

2324

171.0

1833

1729

318010451001 |

318010451002 | B-LICEO SCIENTIFICO OPZIONE SCIENZE APPLICATE
318010451003 | E-LICEO LINGUISTICO

318010451004 | G-LICEO CLASSICO

318010451006 | C-LICEO SCIENZE UMANE

318010451007 | M-LICEO MUSICALE E COREUTICO-SEZIONE MUSICALE

Istituzione scolastica nel suo complesso

Differenza nei
risultati
(puntegagio
percentuale)
rispetto a
classifscuaole
con
background
familiare simile

-54.7

203

Background
familiare
mediano

degli studenti
34

alto
medio-alta

medio-
basso

medio-
basso

basso
basso

medio-
basso

Percentuale
capertura

background!c

86,3

69,6

8249

8349

5,0

53,3

80,0

Punteggio
Calabria

(48,9)°

$ § «» « »»

Punteggio
Sude
isole

(50,3)°

$ § «» « »n»

Punteggio
[talia

L7 ot B

- @ e = Eu = =

Punteggio
percentuale

osservato ®

629

69,6

0.0

71,8

439

499

51,9

Cheating in
percentuale
I

0.0

0,0

0.0

0.0

0.0

0,0

0.0



Italiano
2015-2016 2013-2014

Mgy eneral
Tiveid 14 Halano
o s vl o Tioroks 1A kakeoo
™ VTR RN D (P
um 1l it Node I:l lllll- panpr
. E::ﬂ. . - il (g Reteggps o
mimgheasmnd i el T - ety s ey oty Puntuggio  Antaggld  chatig i
e I T e ol Goow ot e . Dalhe .- g Ol AN D o e
F— A S o - T—— It e et epman! (517 50 owen! !
Esithod ol i e kg’ (12591 wan (LT T L L M s o . LT .
-h h“ ﬂ" w i : m' m w“
oot Tl gk i !
i
"":* rh nanose 69 065 os medeite  § + $ 686 00
L LT TR P WE 2440 163 medoake 43 ] ] § m oo 1ENI0ARI00E 518 ina Al mdotasn 49§ ] 18 0d
NEGEIRE T3S M3 WS W08 mededis) 733 f ¢t ¢ ™ w naNpeEI003 60 1475 ol redcitc o W 509 o0
nEI0EI00E  Bhs Mo 2, 43 i B3 + t ] =1 b § 801 A5 100 181 241 241 i ‘ } 4 758 494
NWINETNE B3 W00 723 9 e 00 4§ f W3 00 NI 48R 120 22 micme § 0 0§ b w1 M3
nEEINr 849 2 nar | 158 bz (TH 4 ¢ [ £ 0 CSAMOT0001 T 1871 a7 T i i B89 a7
CAOTIOE 7 B T A E:’ 3 t t t 87 oo



Tavola 1B Matematica

Classiflstituto

318010451001

318010451002

318010451003

318010451004

3180104510086

318010451007

CSPMOT70003

Media del
punteggio
percentuale
al netto del

cheating!2

81,7

622

0.0

427

21,1

383

375

Percentuale di
partecipazione
alla
prova di
Matematica'®

92,6

69,6

9249

833

750

60,0

79,2

318010451001

318010451002 B-LICEO SCIENTIFICO OPZIONE SCIENZE APPLICATE
318010451003 E-LICEO LINGUISTICO

318010451004 G-LICEO CLASSICO

318010451006 C-LICEO SCIENZE UMANE

318010451007 M-LICEO MUSICALE E COREUTICO-SEZIONE MUSICALE

Esiti degli
studenti
al netto del
cheating
nella
stessa
scala del
rappaorto

nazionale
1d

2055

2221

477

186,3

1521

1833

1712

Istituzione scolastica nel suo complesso

Differenza nei
risultati
(punteggio
percentuale)
rispetto a
classilscuole
con
background

familiare simile
2

49

15,6

-46.5

Background :
familiare Percentuale  Punteggio Pugafjgsm Punteggio
mediano copertura Calabria i [talia
degli studenti packgrouna'®  (36,1) 5 s (47,9)5
24 (36,0}
alto 96,3 4 4 4
medio-alto 59,6 3 4 £
medio-
basso 929 ; ; ;
medio-
basso i * * "
basso 75,0 ¥ 3 ¥
basso 53,3 > 4 s
medio- 20.0 > Py *

basso

Punteggio
percentuale

osservato 8

81,7

622

0.0

427

21,1

383

375

Cheating in
percentuale

<

0.0

0.0

0.0

0.0

0.0

0.0

0.0
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Punteggi generali Matematica

Tavola 18 Matematica
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ITALIANO 2016 -2017 MATEMATICA 2016 -2017
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sultato complessi

Grafici prova di ltaliano

Risultato complessivo
Istituzione scolastica nel suo complesso

Grafico 1a: CSPM070003 - Scuola Secondaria di Secondo Grado - Classi seconde - Prova di faliano: Risultato complessivo - Istituzione scolastica nel suo ¢
Il guadrato rosso (se presente) rappresenta il punteggio medio delle 200 classi/scuole con background (ESCS) simile

Grafico 1a: CSPMO70003 - Scuola Secondaria di Secondo Grado - Classi seconde - Prova di Italiano: Risultato complessivo - Istituzione scolastica nel suo

complesso
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Risultato complessivo Italiano

Grafico 1a; CSPREITOIE - Scuola Secondaria di Secondo Grado - Classi seconde - Prowa di lialiano: Risultato complessivo - Licen
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Risultato complessivo Matematica

Grafici prova di Matematica
Risuitato complessivo
Istituzione scolaztica nel suo complesso.
Grafico 1h: CSPMO7T0003 - Scucla Secondarnia di Secondo Grado - Classi seconde - Prova di Matematica: Risultato complessivo - Istituzione scolasfica nel suo cc
Il guadraio rosso (se presente) rappresenta il punieggio medio defle 200 classifscuole con background (ESCS) simile

Grafico 1h: CEPMOT0003 - Scucla Secondaria di Secondo Grado - Classi seconde - Prova di Maternatica: Risultato complessivo - Istituzione scolastica nel suo
complesso
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" Risultato complessivo Matematica

Grafico 1b: CSPMOTHI03 - Scucla Secondaria di Secondo Grado - Classi seconde - Prova di Matematica: Risultato complessivo - Liceo
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Tavala 2A - Parti della prova ltaliana

Classiflstituto

318010451001

3118010451002

318010451003

3118010451004

318010431006

118010451007

CSPMO70003

Testo argomentativo_a Testo esposifivolargomentativo

Punteggio Punteggio

medio
816

831

00
833
657
70,0

670

Italia

798

Punteqgio
medio

U4
63,1
00
64,7
03
433

463

Punteqgio
ltalia

631

Liceo

ettagli della prova di I

Testo poetico

Punteqgio  Punteqgio

medio
50 8

66,1

0.0

66,7

Italia

28,3

Testo argomentativo_d

Punteggio  Punteggio

medio
63,0

66,7

00

17
353
482

215

Italia

65,6

Riflessione sullalingua

Punteggio  Punteggio

medio
600

66,9

00
68,0
381
26,7

493

[talia

29,0



ttagli della prova c

Dettagli della prova di Matematica

Tavola 3A - Ambiti Matematica

Liceo

Numeri Dati e previsioni Spazio e figure
Classillstituto F’L::Egigib Pulr;j:iggiu Pt:_]let?ﬁgin Fu::;i?;g_lﬂ Pl::et%gfgiﬂ Fu::ﬁ;%giu
318010451001 51,3 62,7 44 9
318010451002 56,3 56,3 715
318010451003 0,0 0,0 0,0
318010451004 47.8 56,8 47 4 59,7 34,8 49 1
318010451006 21,4 270 20,1
318010451007 54 6 296 44 4
CSPMO070003 38.8 40,5 36,5

1 ] ]

Relazioni e funzioni

Punteggio Punteggio

medio

48 4
66,3

0,0
39.3
16,2
21,1

342

Italia

941



Funteggio
medio

62,9
69 6
0,0
71,8
439
49 9

51,9

taliano

Frova complessiva

2016-2017

Funteggio
ltalia

65 2

Matematica
FProva complessiva
Punteggio Punteggio
medio Itaha

51,1
62 2
0.0
427 55,1
21,1
38 3
37.5
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L’effetto scuola (valore aggii ﬁ)ﬁuirisultatt
delle prove invalsi

e [l valore aggiunto ¢ la quantificazione dell’effetto scuola, ossia di quella

parte del risultato di una prova che non dipende dai fattori esogeni che la
scuola a cui ci si riferisce non puo modificare. Il valore aggiunto € un
strumento molto utile poiche consente di identificare 1l peso dell’effetto
scuola sui risultati degli studenti nelle prove INVALSI per uno specifico
anno scolastico. In questo modo ogni scuola puo valutare il peso
complessivo della propria azione sui risultati conseguiti dai propri allievi, al
netto del peso dei fattori esterni al di fuori del suo controllo. Grazie alla
disponibilita de1 dati dell’intera popolazione scolastica ¢ possibile stimare
I’effetto medio di ciascun fattore esogeno sul risultato delle prove INVALSI.
In base alle caratteristiche individuali degli studenti (condizione socio-
economico-culturale, preparazione pregressa, ecc.) di una scuola e quelle
della scuola stessa (caratteristiche della popolazione studentesca) si
1dentifica la parte di risultato da attribuirsi ai cosiddetti fattori esogeni. La
differenza tra 1l risultato complessivo (risultato osservato) e il punteggio da
attendersi per ’effetto de1 fattori esogeni identifica il cosiddetto effetto
scuola

EFFETTO SCUOLA = Punteggio osservato - Punteggio
atteso in base ai fattori esogeni
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. Risultato in Italiano: leggermente negativo
~ rispetto a Calabria, Sud e isole e negativo rispetto
alla media nazionale.

e (io significa che date le caratteristiche della
popolazione studentesca dell’istituzione
scolastica, l'effetto scuola é piu basso di quello
medio ottenuto in Calabria, al Sud e nelle isole e
considerevolmente piu basso rispetto alla media
nazionale. La scuola ha infatti ottenuto risultati
medi piu bassi di quelli che si riscontrano su base
nazionale in scuole con una popolazione
studentesca analoga.



Effetto scuola (Matematica)

Tavola 58 Malematica
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" Risultato in Matematica: pari‘allemedia™

o regionale e leggermente negativo rispetto alla
media nazionale e della macroarea Sud e isole.

* Cio significa che date le caratteristiche della
popolazione studentesca dell’istituzione
scolastica, l'effetto scuola é sostanzialmente
uguale rispetto alla media regionale e pitu basso
di quello medio nazionale e di quello ottenuto
al Sud e nelle isole. La scuola ha infatti
ottenuto risultati medi pit bassi di quelli che si
riscontrano su base nazionale in scuola con una
popolazione studentesca analoga.



Confronto tra voto di classe e punteggio nella prova
di Italiano

Grafico 4a: CSPMOT0003 - Scuocla Secondaria di Seconde Grado - Classi seconde - Prova di ltaliano - Confronto tra voto di
tlasse e punteggio nella prova - Liceo

Punfeggio medic alla prova INWALS!

Woio medio of clssse (medis dei voli schitto e orale)

- 318010451001
- 312010451002
- 218010451004
- 318010457008
- 318010457007



Confronto tra voto di classe e punteggio nella prova di
Matematica

Punteggio medic alla prova INVALS!

24

12

Grafico 4b: CSPMOTO00E - Scuala Secondaria di Secondo Grado - Classi seconde - Prova di Matematica - Confronto tra voto
di classe e puntegpgio nefla prova - Liceo
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Wiodo medio of clssse (medlis dei vofi scnitfo e orale)

10

- 218010451001
- 318010451002
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- E010457007



_orrelazione tra risultati nelle prove
invalsi e voto di classe

Comelazione tra risulfati nelle prove INVALS & voto di classe

Tavlaf "
Istituzione seolastiea nel suo complesso

e (onelazione fra ﬁﬁ.ﬁﬁg EMWW%MM

- purteqgi di Haliano ala Proy punkego o Matematica ali Prova |
313010e51001 merio-oass searsamente signifeava
18010451002 scarsamentz signiicativa soarsamente signiicatig
HA0431003 Dt non present™* Dt non present ™
18010451004 medio-fassa medio-fazsa
18010451008 searsamente sigricatia soarsamente signficafiva
31801041007 sgarsamente signiicati media



